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Betreff: Priifung Verkehrsberuhigende Mafinahmen Ortseingang Froschhausen

(Beschluss der Stadtverordentenversammlung vom 03.09.2018
Drucks. 16-177/1/714 16-21)

- Vorlage des Magistrats vom 18.02.2019 - BERICHT -

Drucks. 16-223/1/905 16-21

Die Stadtverordnetenversammlung hat in ihrer Sitzung am 03.09.2018, unter TOP 17,
offentlich Abt. B, Drucks. 16-177/1/714 16-21 den Magistrat beauftragt, zu priifen

1. ob eine Versetzung des Ortsschildes am Ortseingang Froschhausen in Richtung B45 hin zur
Gemarkungsgrenze, Hohe ,,Haus am Wald*“ moglich wire und ob damit eine Versetzung des
Geschwindigkeitsmessgerites auf die Hohe der Verkehrsinsel Offenbacher LandstralBe/Am

Reitpfad zu realisieren wére;

2. ob an einer solchen Stelle der Einsatz einer in beiden Fahrtrichtungen aktiven ,,Blitzsdule*

umsetzbar wire;

3. welche weiteren Mallnahmen zur Verkehrsberuhigung und zum Larmschutz in diesem Be-

reich moglich sind.

-1-




Die Ortstafel kennzeichnet die geschlossene Ortschaft. Dies ist der Bereich von Siedlungen,
der zusammenhéngend bebaut ist. Straflen in geschlossenen Ortschaften sind gekennzeichnet
durch nahe an der Stra3e lebende Anwohner/innen und werden in groBerem Malle von zu Ful3
gehenden, Rad fahrenden oder anderen am Verkehr teilnehmenden Personen genutzt oder
gekreuzt. Die geschlossene Ortslage soll nicht nur durch ein Verkehrszeichen gekennzeichnet
werden, sondern fiir alle am Verkehr Teilnehmenden auch so erkennbar sein. Dies trifft auf
eine Strecke, bei der seitlich hauptsdchlich Wald oder Feldgemarkung ist, nicht zu. Die Ver-
waltungsvorschrift zur StVO sagt hierzu ,,Die Zeichen 310 und 311 (Beginn/Ende geschlos-
sener Ortschaft) sollen an den Grenzen der geschlossenen Ortschaften aufgestellt werden, also
dort, wo auf einer der beiden Stra3enseiten, ungeachtet einzelner unbebauter Grundstiicke, die
zusammenhédngende Bebauung beginnt oder endet.” Die Ortstafel steht daher an der maximal
moglichen Stelle. Ein weiteres Versetzen in Richtung B 45 ist nicht moglich. Diese Rechts-
auffassung wird auch durch den Landrat des Kreises Offenbach vertreten, der Aufsichtsbe-
horde in Verkehrsangelegenheiten ist.

Auf geschwindigkeitsbedingte Gefahren wurde bereits reagiert, in dem die Geschwindigkeit
auf der L 2310 wegen einer Haufung der Wildunfille bereits auf 70 km/h reduziert wurde. Ab
der Gemarkungsgrenze wurde die Geschwindigkeit dariiber hinaus auf 50 km/h reduziert.
Durch die Verschwenkung der Fahrbahn und den Fahrbahnteiler ist bereits eine Geschwin-
digkeitsreduzierung erreicht. Mit einer weiteren Verkehrsberuhigung ist auch durch die Ver-
setzung einer Ortstafel nicht zu rechnen.

Eine Verlegung der stationdren Geschwindigkeitsmessanlage in Richtung Gemarkungsgrenze
wird moglicherweise mehr Verwarnungen ergeben. Die dadurch erreichte Verkehrsberuhi-
gung wird aber in Richtung Ortsausgang verlegt. Hiufigster Kritikpunkt — gerade auch aus
Froschhausen — ist, dass direkt hinter den Anlagen wieder beschleunigt wird. Mit einem Her-
ausriicken der Anlagen in Richtung Wald wird sich dieses Empfinden in der Biirgerschaft
eher noch verstérken.

Eine Umsetzung des vorhandenen Messsystems wird insgesamt rund 25.000 € kosten. Diese
Kosten beinhalten das Versetzen der bestehenden Sédule sowie die Neuverlegung der Kontakt-
schleifen in der Fahrbahn. Hinzu kommen ein Stromanschluss sowie eine eventuell erforderli-
che Fahrbahnsanierung, wofiir weitere Kosten bis zu 20.000 € entstehen konnen.

Bei der letzten Eichung der Anlage im November wurde festgestellt, dass die in Richtung
Ortsausgang fiihrende Fahrbahn nicht mehr eichfédhig ist. Hier sind die Sensoren zu erneuern
und im Bereich der Sensoren die Fahrbahndecke zu sanieren. Da die Instandsetzung dieser
Fahrspur mindestens 15.000 € kostet, ist die Malnahme nur dann sinnvoll, wenn die Anlage
an dieser Stelle verbleibt. Bei einer Versetzung der Anlage in Richtung der bestehenden Bus-
haltestelle wird sich dieser Betrag verdoppeln, wobei seitens der Ordnungsbehdrde empfohlen
wird, aus oben genannten Griinden von einer Versetzung Abstand zu nehmen.

Weiterhin war zu priifen, ob an einer solchen Stelle der Einsatz einer in beiden Fahrtrichtun-
gen aktiven Blitzsdule umsetzbar wire. Grundsétzlich ist dies zu bejahen, allerdings stellt sich
die Frage, was damit erreicht werden soll. Die bestehende Anlage erfiillt ihren Zweck. Eine
Umriistung der vorhandenen Anlage auf Radartechnik und Installation eines zweiten Auf-
nahmegerits flir die Gegenseite wird Kosten von rund 115.000 € verursachen. Fiir die Instal-
lation einer Anlage, wie sie beispielsweise in Mainhausen in Betrieb ist, sind einschlieBlich
aller Nebenkosten (Messsystem, Stromanschluss, Software, Eichung etc.) rund 160.000 bis
170.000 € zu veranschlagen.



Aus Sicht der Ordnungsbehdrde ist die bestehende Anlage gesetzeskonform und erfiillt ihren
Zweck nicht schlechter, als dies ein anderes System auch tun wiirde. Dies wird durch die ge-
ringe Anzahl an Verwarnungen und Buflgeldern an dieser Stelle durchaus unterstrichen. Die

geringe Wahrscheinlichkeit, dass sich die Anlage amortisieren wird, spricht ebenfalls gegen

eine Aufriistung.

Weitere MaBBnahmen zur Verkehrsberuhigung und zum Larmschutz stehen der Stralenver-
kehrsbehorde nicht zur Verfiigung. Baulich wurde durch die Verschwenkung der Fahrbahn
und den Fahrbahnteiler mit Querungshilfe bereits zur Verkehrsberuhigung beigetragen. Die
Stadt Seligenstadt wird in diesem Jahr au3erdem die dort vorhandene Bushaltestelle so umge-
stalten, dass die Busse auf der Fahrbahn halten. Dadurch wird ebenfalls eine Verkehrsberuhi-
gung erreicht.



